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EKOINNOWACJE  
GO ROZWOJU  

 

 

 
 

Streszczenie:  
 Nie bez znaczenia pozo-

lnych. 
-
-

in  

o-

dztwie lubelskim. W pracy wykorzystano dotychczas opu-
 przepro-

wadzonych w trzech edycjach w latach 2010-2016 
i  

zowe:  

DOI: 10.17512/znpcz.2017.1.2.05 

Wprowadzenie  

z wykorzystaniem do tego celu 
i przyjaznych 

w-
no na tradycyjne sektory gospodarki, ugach, 
w 

Konieczne s  o-
3, s. 139).  

o-
tychczas opublik

-2016 na grupie 
 

Nr 25 t. 2 (2017) s. 59 72 
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, ze szcze-
 

j-

, 
o niskim poziomie zainteresowania ekoinnowacyjn em wspiera-

ym e-
 

 

, o-
wacji, jest drogowskazem, 

, h-
, podobnie jak w naukach medycznych,  

Hipokratesa: primum non nocere , czyli pr i-
Siedlecka 2014, s. 6).  

on-

i-
 

 o-

pierwszy przez Fusslera i Jamesa w 1996 roku (Seroka-Stolka 2012, s. 
niej po

L. Hassi, D. Peck, K. Dewulf, R. Wever, M. Carley, P. Spapens,  
-Piwko 2012, s. 536). 

oinnowacja jest traktowana jako: 

e-

w  (Cichy, Szafraniec 2015, 
s. 19-37). M. w-
now e-

i-
e , poprzez 

organizacyjnych. Termin  r-
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ekoinnowacja (Szturo 2015, s. 12.). W Ta-
beli 1 przedstawione zo  

 
Tabela 1. Zestawienie definicji ekoinnowcji 

Lp. Autor / Rok  

1. 
J. Fussler,  
P. James; 
1999 

 do mierzenia, 
i-

pro

Fussler, 
James 2010, s. 192). 

2. 
M. Carley,  
P. Spapens;  
2000 

u-
ce etap projektowania produktu 

i 
o-

produk  Carley, Spapens 2000, s. 157). 

3. 
P. James; 
2001 

 
o-

wisko (Charter, Clarck 2001, s. 52). 

4. 

E. Jones,  
D. Harrison,  
J. McLaren; 
2001 

 dodan
Jones, Harri-

son, McLaren 2001, s. 16). 

5. 

B. Sinclair- 
-Desgagne, 
D. Feigenbaum, 

 Pawlak;  
2003 

skowej (Sinclair-Desgagne, Feigenbaum, 
Pawlak 2003, s. 112). 

6. 
L.  
B. ; 
2006 

r-
stwa, kreatyw

  2006, s. 21-37). 

7. 
A. ;  
2007  

o-

 
s. 95-98). 

8. 
B.  
2007 

dostar
Graczyk -Piwko 2011, s. 37). 

9.  
GUS;  
2009 

lub istot a-
cyjna lub marketingowa, w-
naniu  

10. 

M. Kanerva,  
A. Arunde,  
R. Kemp;  
2009 

d-
Kanerva, Arundel, Kemp 

2009). 
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11.  
R. Flis;
2010 

Ekoinnowacje to procesy produkcyjne, technologiczne 

s. 35). 

12. 
A. Lulewicz- 
-Sas; 2011 

j-

i o-
o-

giczne w ra ego rozwoju) (Lulewicz-Sas 2011, 
s. 56). 

13. 
J. Baran, 
A. Ryszko; 
2011 

a-
ekoinnowacji (Baran, 

Ryszko 2013, s. 32). 

14. 
A. Szpor,  
A. cki; 
2012 

o-

s. 3). 

15. 
I. Wielewska;  
2013 

a-
nazywanego w-

egawczy 
(Wielewska 2013, s. 373). 

16.  
Komisja  
Europejska;  
2014 

 tech-
nicznych i pozatechnicznych  

 

wykorzy naturalnych (Komisja Europejska 2014). 

 

Przedst

techno-
 to 

e-
- 

-Piwko 2011, s. 110- e-
tyczny, to innowacje 

i-
skowego funkcjonowania jednostek gospodarczych ( -Piwko 2012, 
s. 536). 

Eko  

Prowadzenie skutecznej polityki proinnowacyjnej, zlikwidowanie barier w finan-
, w tym 



 

63 

-Kozak, Wojtach 2013, s. 12). 
,  

w sektorze M n-
, 

 
W Tabeli 2  

Tabela 2. Zestawienie informacji o wybranych badaniach w obszarze ekoinno-
wacyj -2015  

Lp. Rok  Cel badania  

1. 2010 

Badaniem obj to 
100 firm sektora 
M P  
(w tym:  
mikro  30%, 

 58%, 
11% 

i  

Wskazanie proble-
ywania 

 
przed

odowisko oraz 
identyfikacja barier 

nno-
wacji 

 w ankiecie 

isko  
isja 
anie 

Jako naji e
ekoinnowacji wskazywano przede 
wszystkim ograniczenia finansowe 
i , 

cono 

odowiska 
i nowych innowacyjnych technologii 
(Karlikowska 2013, s. 87-98). 

2. 2011 

Wybrane  
europej
i  
przedsi biorstwa  

Wskazanie barier  
w zakresie 
rozpowszechniania  
i rozwoju ekoinno-

Unii Europejskiej 
 

ch barier ekoinnowa-

z  

r-
 

 
finansowych, 
ze Eurobarometr Flash 315, 
2011, s. 27-38). 

3. 
2013 

 
2014 

 
e-

ktora 
M P i pro

w l-

zastosowano 
 

150 firm 

Wskazanie  
determinant rozwoju 
ekoinnowacji  
wprowadzanych 

dnich 
rstwach 

oraz barier ich  
rozwoju w woj. 

opolskim 

 
przed owi dla nich  

wagi konkuren-

zali
i

- 
- k-
szenie 
biorstwa z sektora M

 
ograni
infrastruktura (Zuzek 2015, s. 240-244). 



ka 

64 

4. 2015 

a-
nych do reprezen-

biorstw. Uzyskano 
zwrot 22 kom-
pletnych kwestio-
nariuszy (tj. ok. 

  

 
 

 

Wskazanie czynni-
cych 

o-
wacji oraz poznanie 
opinii 

temat ich roli we 
 

gospodarce 
 

Ekoinnowacje zdaniem 

 
ciepl  

j

e enie 
naczelnego kierownictwa oraz  
funkcjo

i
i  

 
 

stwa 
(Cichy, Szafraniec 2015, s. 19-37). 

5. 2015 

Innowacje  
w sektorze  
energetycznym. 
Analiza innowacji 
w zakresie  
wytwarzania, 
magazynowania, 
transportu oraz 
ochrony  

owiska  

Charakterystyka 
innowacji  
w sektorze  
energetycznym  
w zakresie  
wytwarzania, 
 magazynowania, 
transportu, ochrony 

iska oraz 
wnych 

barier wprowadzania 
innowacji 

1) e-
sie wykorzystania odnawialnych 

mcy.  
2) W zakresie magazynowania energii 

u-
ania jak: 

akumulatory czy magazynowanie 
z o-
wietrza. 

3) esie 
e-

tycznej przypisywane jest innowa-
cjom technicznym.  
(Zawada, Pabian, Bylok,  

ski 2015, s. 7-21) 

6.  2015 

nie 

 
 

 inno

innowacji  
ekologicznych 

Prezentacja podsta-
o

o-
wacji ekologicznych, 

rozwoju, poziomu 
ekoinnowacji pol-
skich przedsi
biorstw 

1)  
ekologicznych jest zmniejszenie  
negatyw
naturalne.  

2) a
 

przed
uczest  

3) Stanowi acyjne 
w  
rozwoju.  

4) 
producenta, jak i konsumenta. 
(Olejniczak 2015, s. 54-62) 

 

a-
 

w-
2013, 

s. 98 , , na 
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pierwszym miejscu n-

o-
na 

ce innowacji w zakresie 
iska w sektorze energetycznym. 

 

P oraz 
 

z-
r. do czerwca 

2016 r. przy wykorzystaniu meto
prowa

owie 
owania 

o-
-rozwojowymi. Po-

sam a
.  

Tabela 3. -2016 

Lp.  

I edycja II edycja III edycja 
2010-2011 2012-2013 2014-2016 

WP 
w tym:  
PI 

WP 
w tym:  
PI 

WP 
w tym: 
PI 

1. 
a-

niem, w tym: 
240 szt. 69 szt. 254 szt. 71 szt. 217 szt. 64 szt. 

100,0% 28,8% 100,0% 28,0% 100,0% 29,5% 

2. 
 

wobec rozwoju  
odna  

100,0% 28,8% 100,0% 28,0% 100,0% 29,5% 

3. 
w celach inwestycyjnych  

52,1% 69,6% 52,8% 69,0% 69,1% 65,6% 

4. 
 

wprowadza  
28,8% 100,0% 28,0% 100,0% 29,5% 100,0% 

5. 
 
 

z jednostkami B+R 
7,5% 14,5% 11,0% 28,2% 9,2% 21,9% 

6.  35,0% 39,1% 31,1% 23,9% 51,6% 50,0% 

WP    
PI   

-2016 
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W latach 2010- i-
biorstw 

ych, w tym 
o-

Tabela 3). Druga edycja 
-2013. 

y-
r-

cze, z tego 71 w
 

- o-
-2015 

i rstwa 

w 
w n-
nowacje. Do gromadzenia danych wykorzystano system komputerowy (arkusz 
kalkulacyj

a-
i

w 
z 

onego rozwoju?  

nowacji  
 

o-
o-

t 
dokonanie weryfikacji postawionej hipotezy badawczej o niskim poziomie zaintere-

em ym z
 

W celu dokonania oceny dotychcza akresie 

ankie
d-

acji. 
pytanie zadane dmioty, 

a-
cyjnych, okaza n-

trzeciej edycji 
odse

z prawie 58% w drugiej e Tabela 4). Natomiast nadal 
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wprowadzenia innowacji.  

Tabela 4. i ania 
innowacyjne w swojej firmie? 

Lp. Wyszc  
I edycja II edycja III edycja 

2010-2011 2012-2013 2014-2016 
1. Tak 37,7% 57,7% 37,5% 
2. Nie 10,1% 9,9% 9,4% 
3. Nie wiem 52,2% 32,4% 53,1% 

O P 
kiego w latach 2010-2016  

r-
o-

12,9%) (Tabela 5 o-
e-
o-

 

Tabela 5. Charakter wprowadzonych innowacji w ostatnich latach 

Lp.  
I edycja II edycja III edycja 

2010-2011 2012-2013 2014-2016 

1. 
Nowy model biznesu  
( ) 

15,2% 11,2% 12,2% 

2. 
Nowe technologie 
( ) 

35,9% 42,9% 51,4% 

3. Nowe produkty 26,1% 22,4% 20,3% 
4.  19,6% 17,3% 13,5% 

5. 
Ekoinnowacje 
(innowacje o charakterze ekologicznym) 

3,3% 6,1% 2,7% 

O P 
-2016  

Na zadane respondentom a-
o odpowiedzi  zmiany te doty-

Tabela 6). W dal-

 
,  , coraz 

a-

z o-
o-
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po
z Sukiennik 2012, s. 47-48). 

Tabela 6.  

Lp.  
I edycja II edycja III edycja 

2010-2011 2012-2013 2014-2016 
1. Zmiany w strukturze 24,4% 13,8% 13,2% 

2. 
Zmiany w technologii  
( isku) 

45,1% 53,8% 63,2% 

3. 
Zmiany w zatrudnieniu lub zwolnienie  
pra  

30,5% 32,5% 23,5% 

O P 
w -2016  

cymi iwie 
przedsi

 59%),  
Tabela 7). Jak 

-Lilla (Moszoro, Plato-
noff, Gadomska-Lila 2010, s. 28-30), 

ych na zapotrze-
bowa  

Tabela 7.  
ekoinnowacyjnych  

Lp.  
I edycja II edycja III edycja 

2010-2011 2012-2013 2014-2016 
1. Brak wiedzy  7,2% 5,6% 6,3% 
2.  18,8% 9,9% 17,2% 

3. 
 

i techniczne  
59,4% 56,3% 64,1% 

4. Niech  1,4% 2,8% 7,8% 
 5. Brak poparcia ze strony kierownictwa  2,9% 0,0% 0,0% 
 6.  10,1% 25,4% 4,7% 

O P 
elskiego w latach 2010-2016  

d a-
(prawie 86%) y-

Tabela 8). 
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Tabela 8. trzeciej edycji  
 

energii 

Lp.  
 

TAK NIE 
1. ekoinnowacjach, jako 

? 
85,9% 14,1% 

2. C ekoinnowacje, 
 

48,4% 51,6% 

O P 
-2016 

e-
stycji w ekoinnowacje  o-

(pra  
pod

o Tabela 9).  

Tabela 9.  
inwestycji w ekoinnowacje  

Lp.   

1.  1,47% 
2.  13,97% 
3. Zmniejszenie biurokracji 9,56% 
4. Korzystne przepisy prawne 8,09% 
5.  27,21% 
6. Spadek cen rynkowych mikroinstalacji OZE 9,56% 

7. 
do zielonej energii 

28,68% 

8.  1,47% 

O ietowych przeprowadzonych w M P 
-2016  

Podsumowanie 

 aktualnie oczekuje 
z-

o
wprowadzania innowacji zgodnie z za
2014, s. 124). 

a-
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e-
 

trzeciej , 
 odpowiednio 3,3% i 6,1% dla pierwszej i drugiej 

a-
o-

rzystania ze wsparci
e-

ymi brak inwestycji 
w ekoinnowa
wiedzy i wykwalifikowanej kadry. oziomie 

em ym w
 Mi-

z
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ECO-INNOVATION AS AN ELEMENT OF SUSTAINABLE 
DEVELOPMENT ON THE EXAMPLE OF LUBLIN  

Abstract: Eco-innovation is an important element of the environmental, economic and 
social challenges of modern economic systems. It not without significance is also the  
introduction of innovative solutions based on renewable resources. This process is not 
possible without the implementation of innovative measures of environmental concerns. 
Taking into account these factors, the article presents the role of eco-innovation in the 
process of sustainable development. The aim of the study is to assess the current investment 
activities in the field of eco-innovation of small and medium-sized enterprises. The  
subject of research are micro, small and medium-sized undertakings operating in the  
Lublin province. The study used previously published studies in the field of  
eco-innovation and the results of surveys carried out in three editions in the years 2010- 
-2016 a group of a total of 711 micro, small and medium-sized enterprises. 
Keywords: innovation, eco-innovation, sustainable development, investment 

  

 


